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A Budapest VII. Keriileti Helyi Vélasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: BP.VIL.HVB) Galyasz Attila 4ltal
benyujtott kifogds targyaban 4 igen 0 nem szavazattal meghozta a kovetkezé

hatarozatot:

Budapest VII. Keriileti Helyi Valasztési Bizottség az Eurdpai Parlament tagjai, a helyi dnkormanyzati
képvisel6k és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6nkormanyzatok képviseldi kozods eljarasban
lebonyolitott 2024. évi éltalanos valasztasa kapcsan a Gélyasz Attila 4ltal benyujtott kifogasnak
részben helyt ad, megillapitia a_jogszabdlvsértés ténvét és az ismeretlen elkovetdt eltiltja a
tovabbi jogszabalvsértéstal.

A hatérozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a
meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a Févarosi Vélasztasi Bizottsdghoz cimzett illetékmentes
fellebbezést nytijthat be frasban a Budapest VII. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsagnal (1073 Budapest,
Erzsébet kit. 6., e-mail: hvb@erzsebetvaros.hu). A fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az legkésébb
2024. juanius 6-4n (csiitortok) 16.00 6raig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

» akérelem a valasztési eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. t6rvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. §
(3) bekezdés szerinti alapjat,

e az érintettségre vald hivatkoz4st,

a kérelem benyijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

o a kérelem benytjtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelsls szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak elektronikus levélcimét, vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben vj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolis
L
2024. méajus 31-én 16.56 érakor e-mail-ben ,Kifogas” megjeldléssel Galyasz Attila névjegyzékben
szerepld valasztopolgar kifogast nytjtott be a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz, melyben leirja, hogy

. Garai Déra polgdrmesterjelolt a plakdtian a Tisza Part ,, Talpra Magyarok!” szlogenjének és a
Tisza Pdrt logojdnak feltiintetésével megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt,
a vdlaszidsok tisztasdgdra, a jeloltek, jelolszervezetek esélyegyenlGségére és a Johiszem,
rendeltetésszerti joggyakorldsra vonatkozé alapelveit.”

A csatolt 5 db fényképfelvétel alapjan (melyeket bizonyitékként a kifogasahoz csatolt) kérelmez6 a
kifogas benyujtdsanak napjan, azaz 2024. majus 31-én sajat maga észlelte a jogsértést. Kifejti, hogy a
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Nemzeti Valasztasi Troda hivatalos oldalan megjelentek szerint a plakatokon szerepld megjeldlés,
szlogen és logd megegyezik a Tisza Part szlogenjével és logojaval.

Az NVI hivatalos oldala szerint a Tisza Partnak Budapest VII. keriiletében egyetlen jeldltje sincs, Garai
Déra az Elhetd Erzsébetvéaros Egyesiilet polgarmesterjel6ltje és egyéni valasztokeriileti jeldltje.

A kifogast tevé kifejti tovabba, hogy mivel plakétkihelyzésrol van szo, melyek az egész

kampényid6szak idejére keriiltek kihelyezésre, a jogszabalysértés folyamatos tevékenység.

Galyasz Attila mindezeken til kifejti, hogy
., Targybeli plakdtokon a Tisza Pdrt szlogenje és logdja, valamint az Elhetd Erzsébetvdros Egyesiilet
neve és logéja minden tovabbi megjegyzés, cimke, elkiilonités nélkiil szerepel, azaz az atlag
vdlasztépolgdr a plakdtok alapjdn arra tud kovetkeztetni, hogy Garai Déra mindkét jelolG szervezet
Jjeloltje, tamogatottja.

A valasztépolgdrnak tisztdban kell lennie azzal, hogy mely jeliltet mely jelold szervezet Jjelolte. Mivel
a Tisza Part (logdja és szlogenje dltal) és az Elhetd Erzsébetvdros Egyesiilet egymdstl nem
megkiilonboztetett modon keriilt targybeli plakatokon feltiintetésre, ez alkalmas a vdlasztok
megtévesztésére, mert a Tisza Pdrtot tdmogaté vilasztopolgdr annak reményében adja majd le a
szavazatdt Garai Dérdra, hogy ezzel a Tisza Pdrt jeliltiének gydzelmét segiti.”

A kifogast tev6 megjeldlte a jogszabalysértést, annak konkrét jogszabalyi hivatkozasaval, kérelmén
feltiintette, nevét, lakcimét, személyi azonositéjat, és leirja, hogy a kifogast mint névjegyzékben
szerepld valasztopolgar nyujtja be.

II.

[1] A Ve. 208. § szerint kifogast a valasztdsra irdnyado6 jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi
eljéras alapelveinek megsértésére (a tovébbiakban egyiitt: jogszabalysértes) hivatkozassal a kézponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet, tovabbd az ligyben érintett természetes
és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyvjthat be.

[2] A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogdsnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés megjelolését, a
jogszabalysértés bizonyitékait, a kifogas benyjtéjanak nevét, lakcimet (székhelyét). Tartalmaznia kell
a kifogés benyiijtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezé vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazolo
hat6sagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

[3] A BP.VILHVB. a kifogas formai vizsgélata eredményeként megallapitja, hogy annak benyujtoja
cleget tett a Ve. altal eldirt feltételeknek, igy a kifogést érdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta, és biralta
el.

[4] A 218.§ (1) és (2) bekezdései az alabbiak szerint szabélyozzak a kifogas elbirdldsa soran
rendelkezésre 4116 lehetdségeket:
(1) A vélasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4116 adatok alapjan dont.
(2) Ha a vélasztési bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértot eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,
¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részet megsemmisiti és megismételteti,
d) a valasztisi kampany szabélyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kotelezettség
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

A Ve. 2.§ (1) bekezdése alapjan:
A vélasztasi eljaras szabélyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a kovetkez0 alapelveket:
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a) a valasztas tisztasdganak megovasa,

b) onkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenlség a jeloltek és a jel516 szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorldsanak el6segitése,
e) johiszemfi és rendeltetésszer(i joggyakorlas,

f) a vélasztasi eljaras nyilvanossaga.

[5] A BP.VILHVB megillapitotta, hogy Garai Déra Budapest VII. keriiletében az Elhet6 Erzsébetvaros
Egyesiilet polgarmesterjeldltje és egyéni valasztokeriileti képviseld jelbltje, a Tisza Partnak pedig
Budapest VII. kerliletében egyetlen jel6ltje sincs.

A kifogast tev6 altal benyujtott bizonyitékok alapjan megallapitotta, hogy a sérelmezett tevékenység a
kifogas benyujtasanak napjan, azaz 2024. majus 31-én igazoltan fennallt.

[6] A Ve. 144.§ (1) bekezdése alapjan plakat a valasztdsi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép,
embléma mérettd]l és hordozoanyagtol fiiggetleniil, a (7) bekezdés értelmében ,,A plakatot ugy kell
elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt vagy jelolo szervezet plakatjat, és karokozas nélkiil eltavolithato
legyen. A plakatot az, aki elhelyezte vagy akinek érdekében elhelyezték, a szavazast koveté 30 napon
beliil kételes eltdvolitani, vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas koltségét viselni.”

[7] A BP.VILHVB a csatolt foték alapjan arra a megallapitasra jutott, hogy a Garai Déra plakatjain
feltiintetett ,, Talpra Magyarok!” szlogen és a Tisza Part logdja ,.felillragasztissal”, matrica
elhelyezésével, azaz nem a plakat nyomdai készitésekor keriilt elhelyezésre.

A kifogas benytjtoja azt, hogy a Garai Ddra népszeriisitését szolgald plakatokon a Tisza Partra utalé
jelolést ki helyezte el, nem bizonyitotta.

[8] Ugyanakkor a BP.VILHVB arra a megallapitasra jutott, hogy Garai Déra érintett plakatjai jelen
dllapotukban alkalmasak a vélasztdk megtévesztésére, mivel a tdmogaté szervezetek logdjanak
feltiintetése arra szolgalhat, hogy a plakatokon szereplé jeloltek megvalasztisira buzditsanak. A
valasztok tajékoztatdsanak fontos eszkéze a plakat, ugyanakkor a kampényeszk6zoknek meg kell
felelniiik a térvényes kovetelményeknek, azaz nem lehet megtéveszt6 jelleggel feltiintetni a jel6lo és a
tamogaté szervezeteket.

A vélasztasok tisztasdga, a jeldltek és a jeloloszervezetek esélyegyenlésége és a johiszemil
rendeltetésszeri joggyakorlds megkivanja, hogy egyértelmii legyen, mely jelSl6szervezet jeloltje az
egyéni valasztokeriileti képviseld-jelolt, vagy polgarmesterjelolt.

Az érintett plakatok a valasztopolgar dontését a jeloltek timogatasakor a Ve. alapelveivel ellentétesen
befolyasolhatjak, mivel a valasztasi plakatok alapjan a polgar nem fog rendelkezni valds informacigval
arra nézve, hogy a jeldltet mely szervezetek milyen mindségiikben tamogatjak, illetve, hogy a jelolt
vélasztopolgar &ltali tdmogatdsa mely jeloloszervezetek tdmogatdsat jelenti valdjdban. Ezért a
kifogassal érintett plakatok sértik a Ve. 2.§ (1) bekezdés a), c) és e) pontjadban foglalt alapelveket,
alkalmasak a valasztasok tisztasiga, a jelolek, jeloloszervezetek esélyegyenlésége és a johiszemdl,
rendeltetésszerii joggyakorlas elvének sérelmére.

[9] A BP.VILHVB megallapitotta, hogy a Ve. alapelvei sériiltek, a jogsértés tényét igazoltnak,
bizonyitottnak fogadja el, azonban azt, hogy a jogszabalysértést ki, vagy mely szervezet kovette el, a
kifogast tevo altal benyujtott bizonyitékok nem tamasztjak ala.

[10] A BP.VILHVB a rogzitett indokok alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott és a
kifogasnak részben helyt adva megallapitotta a jogszabalysértést, valamint az ismeretlen elkdvetot
eltiltotta a tovabbi jogszabalysértd tevékenységtol.

Tekintettel arra, hogy a BP.VILHVB nem rendelkezik hataskorrel arra vonatkozdan, hogy a mar
kihelyezett plakatok eltavolitdsara kotelezzen, a kifogasnak erre vonatkozo részér6l nem dontot.
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III.

A BP.VILHVB. hataskére a Ve. 307/P.§ (1) bekezdés b) pontjan alapul.

A bizottsig a Ve. 44. § (1) bekezdése alapjan az ligy érdemében hatarozatot hoz, a hatarozatra, annak
kozlésére, nyilvanossagra hozataldra a Ve. 46-49. §-at kell alkalmazni. A hatérozat a Ve. 2.§ (1)
bekezdésén, [144.§ (1) bekezdésén, 208-209.§-ain, 212.§ (2) bekezdésén, 214-220.§-ain, a
jogorvoslatrél val6 téjékoztatds a Ve. 223-225. §-an, 307/P. § (2) bekezdés c) pontjan, az eljaras
illetékmentességérol sz6o16 tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. torvény 2. melléklet XTII.
8. pontjan alapul.

Budapest, 2024. junius 3.
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